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Sylwetka doktorantki

Mgr MARTA KAROLINA GELLERT zdobyta zaréwno tytut zawodowy licencjata biologii {2011, opiekun:
prof. dr hab. MAGDALENA BtAZEWICZ) jak i tytut zawodowy magistra biologii (2013, opiekun: prof. dr hab.
MAGDALENA BtAZEWICZ) i tytut zawodowy magistra ochrony §rodowiska (2014, opiekun: dr hab. JaNUSZ
MaJEckl, prof. Ut) na Wydziale Biologii i Ochrony Srodowiska Uniwersytetu tédzkiego. Przed
rozpoczeciem doktoratu przez trzy lata (2015-2017) byta zatrudniona'jako technik w projekcie NCN
Opus kierowanym przez prof. dr hab. MAGDALENE BtAZEwICz na Wydziale Biologii i Ochrony Srodowiska
Uniwersytetu tédzkiego. Mgr MARTA GELLERT prace doktorska wykonata pod opiekg prof. dr hab.
MAGDALENY BtAZeEwICz (Promotorka) oraz dra FERRANA PALERO (Promotor pomachniczy), réwniez na
Wydziale Biologii i Ochrony Srodowiska Uniwersytetu todzkiego.

Zarowno praca licencjacka jak i pierwsza praca magisterska dotyczyty morskich bezkregowcow,
ktérg to tematyke Doktorantka kontynuowata w ramach doktoratu. Natomiast tematyka drugiej pracy
magisterskiej dotyczyta koncentrowata sie na badaniu zaleznosci pomiedzy strategig pokarmowa, picig
i czasem wylotu larw chruscika Chaetopteryx villosa. Nalezy podkredlié, ze dane z obu prac
magisterskich zostaty wykorzystane w recenzowanych publikacjach naukowych, ktérych wspdtautorka
jest mgr MARTA GELLERT.

Charakterystyka rozprawy

W sktad pracy doktorskiej mgr MARTY GELLERT wchodzi pie¢ anglojezycznych oryginalnych artykutéw
naukowych wraz z zatacznikami (online supplementary materials) oraz deklaracjami udziatéow w
powstanie poszczegdlnych prac, opisanych jakosciowo jak i oszacowanych procentowo, podpisanych
przez wszystkich wspdtautoréow. Artykuty te opatrzone sg streszczeniem w jezyku polskim i angielskim,
dos¢ szczegbtowym wstepem, opisem materiatéw i metod, opisem hipotez i pytari badawczych,
podsumowaniem z gtéwnymi konkluzjami, krétkg dyskusja, listg cytowanej literatury, akademickim
curriculum vitae doktorantki oraz zatgcznikiem z listg gatunkdw przeanalizowanych przez doktorantke
(wszystkie elementy w jezyku angielskim). Taki sposéb organizacji dysertacji jest przejrzysty i przyjazny
dla czytelnika.



Ponizej znajduje sie lista publikacji wchodzacych w skfad dysertacji (pogrubiong czcionka
zaznaczono nazwisko doktorantki: gwiazdka oznaczono autora korespondencyjnego; w nawiasach
kwadratowych podano piecioletni Impact Factor z roku publikacji artykutu wg bazy JCR; kwartyl
czasopisma wraz z kategorig naukowg wg JCR; punktacje Ministerstwa Edukacji i Nauki; liczbe obcych
+ wlasnych cytowan (wg bazy Scopus w dniu 05.08.2023); oraz zadeklarowany procentowy udziat
doktorantki w powstanie poszczegdlnych prac):

#1 GELLERT M. *, BtazEwicz M., MAMOS T. & BIRD G.J. (w recenzji) Tracking blind journey
in the deep-sea: origin and evolutionary history of the Typhlotanaidae
(Crustacea: Tanaidacea). Zoological Journal of the Linnean Society. [IFs: 2.7, Q1 w
Zoology; MEIN: 140; cytacje: praca nieopublikowana; zadeklarowany udziat: 85%)]

#2 GELLERT M.*, BtAZEWICZ M., MAMOS T. & BIRD G.J. (2023) Diversity under a magnifier
lens: The case of Typhlotanaidae in N Atlantic. Scientific Reports, 13: 10905 doi:
10.1038/s41598-023-33616-y [IFs:4.9; Q2 w Multidisciplinary Sciences);
MEiN: 140; cytacje: 0+0=0; zadeklarowany udziat: 75%)]

#3 GELLERT, M.*, BIRD, G. J., STEPIEN, A, STUDZIAN, M. & Beazewicz, M. (2022) A hidden
diversity in the Atlantic and the SE Pacific: Hamatipedidae n. fam. Frontiers in
Marine Science, 8: 773437.10.3389/fmars.2021.773437 [IFs: 4.7, Q1 w Marine &
Freshwater Biology; MEiN: 100; cytacje: 1+2=3; zadeklarowany udziat: 50%]

#4 GELLERT, M., PALERO, F.* & Btazewicz, M. (2022) Deeper diversity exploration: new
Typhlotanaidae (Crustacea: Tanaidacea) from the Kuril-Kamchatka Trench area.
Frontiers in Marine Science, 9: 927181. 10.3389/fmars.2022.927181 [IFs: 4.7; Q1
w Marine & Freshwater Biology; MEIN: 100; cytacje: brak pracy w bazie Scopus;
zadeklarowany udziat: 40%]

#5 GELLERT, M.*, PALERO, F. & Brazewicz, M. (2022) Mislabeling and nomenclatorial
confusion of Typhlotanais sandersi Kudinova-Pasternak, 1985 (Crustacea:
Tanaidacea) and establishment of a new genus. Peer, 10: el4272.
10.7717/peerj.14272 [IFs:3.1; Q2 w Multidisciplinary Sciences; MEiN: 100;
cytacje: 0+0=0; zadeklarowany udziat: 50%)]

Wszystkie powyzsze artykuty zostaty opublikowane lub znajduja sig w recenzji w anglojezycznych
czasopismach indeksowanych w Journal Citation Reports (Web of Science) i w bazie Scopus, o
piecioletnim IF wahajacym sie miedzy 2.7 a 5.2, klasyfikowanych w pierwszym i drugim kwartylu oraz
2 punktacja MEIN od 100 do 140 pkt. Rozdziaty dysertacji zostaty wigc opublikowane/wystane do
czasopism o bardzo dobrym poziomie. Mimo, iz Zoological Journal of the Linnean Society ma najnizszy
IF sposrod wymienionych periodykdw, jest to czasopismo o zdecydowanie najwyzszym prestizu w tym
zestawieniu (wydawane nieprzerwanie od 1866 roku i charakteryzujace sig wysokim poziomem
publikowanych prac). Innymi stowy, juz sam poziom czasopism wskazuje, iz artykuty sktadajace sie na
rozprawe doktorska prezentuja badania o wysokim poziomie naukowym, ktére istotnie poszerzajg
wiedze na temat bioréznorodnosci i ewolucji Tanaidacea. Deklaracje wktadow autorskich jak i pierwsza
pozycja Doktorantki wérdd autorow wszystkich artykutow wskazujq na jej wiodaca role Doktorantki w
powstanie publikacji. tacznie, artykuty uzyskaty do tej pory trzy cytowania.



Wartos¢ naukowa rozprawy

Praca doktorska mgr MARTY GELLERT stanowi znaczacy wkiad w poznanie rdznorodnosci i ewolucji
stabo poznanej grupy morskich drobnych bezkregowcow, nalezacych do podtypu Crustacea,
zasiedlajgcych zardwno gtebiny jak i obszary ptytsze. Jako ze nie jestem ekspertem w zakresie
taksonomii skorupiakéw, moja recenzja koncentruje sie ocenie umiejetnoéci wprowadzenia w
tematyke badawczg i jasnos$¢ sformutowanych hipotez badawczych, doborze metod badawczych i
narzedzi statystycznych do analizy danych, sposobie przedstawienia wynikdw, krytycznej analizy
wynikow i umiejetnosc ich interpretaciji na tle literatury przedmiotu, jasnosci i poprawnos¢ wnioskow
oraz na wartosci dodanej dysertacji, szczegdlnie w zakresie systematyki i biologii ewolucyjnej.

Nalezy podkreslic, iz ilos¢ zbadanego przez Doktorantke materiatu jest imponujgca. Mgr MARTA
GELLERT przeanalizowata ponad jedenascie tysiecy okazdw, w tym z niemal pottora tysigca
wyekstrahowata DNA, czego efektem byto uzyskanie 159 nowych sekwencji dla 804 osobnikéw
reprezentujacych okoto 120 gatunkdw z 17 rodzajéw tanaiddéw. Sekwencje te stanowig znaczacy
przyrost danych genetycznych dostepnych dla tej stabo poznanej grupy w publicznie dostepnej bazie
GenBank. Z punktu widzenia bioréznorodnosci, efektem pracy sa takze Doktorantki sg opisy 26
gatunkow, 15 nowych rodzajdéw, 3 nowych podrodzin i 3 nowych rodzin w rzedzie Tanaidacea [nazwy
nowych taksondow zdradzajg zamitowanie Doktorantki do tropikalnych drinkéw, ludzi sportu oraz
powiesci ,Game of Thrones” ;-)]. Juz same opisy taksondw, szczegdlnie te oparte o narzedzia
taksonomii integratywnej, stanowig istotng warto$¢ dodang dysertacji w skali globalnej. Jednakze nie
sg to jedyne wazne odkrycia, do ktdrych przyczynita sie Doktorantka. Moim zdaniem do
najciekawszych i najwazniejszych z punktu widzenia szerzej rozumianej biologii ewolucyjnej i
biogeografii odkry¢ naleza: (1} estymacja wieku gtebinowych Tanaidacea, ktéra umozliwita (2)
weryfikacje wczesniej postulowanej hipotezy o stosunkowo miodym wieku tej grupy i (3) o ponownej
kolonizacji szelfow przez niektore gatunki gtebinowe, (4) co wyjasnia przyczyne braku oczu u tej grupy,
(6) udowodnienie, ze niektdre z cech istotnych taksonomicznie (np. ksztatt ciata) nie zawsze niosg ze
soba sygnat filogenetyczny, oraz (6) stwierdzenie ze poszczegdlne gatunki majg ograniczone zasiegi
geograficzne i (7) zidentyfikowanie potencjalnych determinantow geograficznych i srodowiskowych
zasiegdw geograficznych gatunkow badanej grupy.

Obszerny wstep jest bardzo przydatny dla czytelnikdw niebedgcych specjalistami w zakresie
tanaidow. Hipotezy i pytania badawcze s3 poprawne, cho¢ niektdre mogtyby byé sformutowane
precyzyjniej. Metodologia zostata dobrano odpowiednio, chociaz sekwencjonowanie sangerowskie
uchodzi juz za przestarzata metode. Niemniej jednak, kazde sekwencje, nawet pojedyncze, maja
ogromna wartos¢ w przypadku stabo genetycznie zbadanych Tanaidacea. Biorac pod uwage
umiarkowany wspotczynnik sukcesu w otrzymaniu sekwencji (okoto 55% osobnikéw), dobrze bytoby
sprébowac innych technik izolacji DNA, np. metody opartej o granulki zywicy chelatujgcej Chelex,
sprawdzonej na niesporczakach, ktére zazwyczaj sa kilkukrotnie mniejsze od tanaidéw i w zwigzku z
tym zawierajg mniej genomowego DNA (np. 10.11646/zootaxa.4052.5.1). Obrébka i analiza danych
zostata przeprowadzona poprawnie, zgodnie z obecnymi standardami w badaniach filogenetycznych.
Wyniki zostaly przedstawione przejrzyscie, cho¢ niestety ilustracje pozostawiajg wiele do zyczenia
(wiecej na ten temat w kolejnej sekcji recenzji). Interpretacja wynikéw i otrzymane konkluzje sa
poprawne, klarowne i sformutowane zgodnie ze sztukg wnioskowania w Nauce. Doktorantka takze
optymalnie przedyskutowata swoje wyniki wzgledem literatury.

Pierwsza praca w cyklu jest, moim zdaniem, najciekawsza, jako ze prezentuje dowody na przebieg
historii ewolucyjnej Tanaidacea. Ustanowienie kilku jednostek taksonomicznych wyzszej rangi takze
dodaje temu studium wagi. Dzigki tym walorom, praca ma duze szanse ukaza¢ w jednym z najbardziej
prestizowych czasopism zoologicznych. Drugi artykut rowniez zawiera ciekawe i wazne wyniki— przede



wszystkim rozwiklanie czedci pokrewieristw Typhlotanaidae — ktdre pozwolity na wykazanie
nieprzydatnodci wezeéniej postulowanych cech taksonomicznych do inferencji na temat pokrewienstw
w obrebie grupy oraz wskazanie batymetrii i temperatury oraz topografii dna oceanicznego jako
czynnikéw determinujacych (i ograniczajacych) zasiegi gatunkéw tej grupy, co prawdopodobnie
przyczynito sie do jej radiacji (cho¢ byé moie lepszym narzgdziem do zbadania czynnikow
érodowiskowych bytaby dwukierunkowa ANCOVA). Biorgc pod uwagg znaczna liczbe opisanych
nowych gatunkéw, mozna uzna¢ te publikacje za monografie. Trzecie, czwarte i pigte studium
zawierajg cenne dane na temat réznorodnosdci, pokrewierstw i zoogeografii badanej grupy
stawonogdw.

Trzy cytowania prac wchodzacych w skiad rozprawy to niewiele, ale nalezy wzia¢ pod uwage
zarowno fakt iz cztery prace ukazaty sie w ciggu dwdch ostatnich lat, a jedna jest jeszcze w recenzji —
wszystkie sg wiec stosunkowo krétko dostepne publicznie. Ponadto, prace taksonomiczne generalnie
charakteryzujg sie niskimi wskaZnikami cytowah w poréwnaniu do pozostatych gatezi biologii, tym
bardziej w grupach, w ktérych nie ma zbyt wielu specjalistow. Z drugiej strony takie publikacje maja
dtugi czas cytowalnosci, bardzo czesto znaczaco wykraczajacy poza czas zycia ich autoréw. Biorac pod
uwage opis wielu nowych taksondw (przede wszystkim gatunkéw), mozna $miato przywidywac, iz
publikacje Doktorantki beda cytowane (a wiec uzywane) przez innych badaczy przez stulecia, przez co
beda stanowi¢ trwaly wkiad w Nauke. Wysoki poziom dysertacji $wiadczy réwniez o tym, ze
doktorantka doskonale wykorzystata bardzo dobre warunki pracy stworzone jej przez Promotorke.

Poprawnoéc redakcyjna rozprawy

Rozprawa zostafa przygotowana starannie, a myéli — zarowno w artykutach jak i pozostatych
czedciach dysertacji — zostaly jasno sformulowane, jedynie z okazjonalnymi drobnymi
niedociagnieciami (m.in. z kalkami z jezyka polskiego). Bardzo dobrym pomysiem sg rozdziaty z
hipotezami i pytaniami badawczymi oraz z konkluzjami, ktére stanowig solidng i przyjazng dla
czytelnika klamre dysertacji.

Uwagi krytyczne

Jak zaznaczytem powyzej, umieszczenie w rozprawie rozdziatu zawierajacego opis hipotez i pytan
badawczych jest bardzo dobre. Jednakze bytoby zdecydowanie lepiej, gdyby pytania byty bezposrednio
przypisane do konkretnych hipotez, a nie wylistowane oddzielnie. W rozdziale z konkluzjami znajduja
sie odpowiedzi na pytania badawcze, ale nie ma bezposredniego odniesienia sig do hipotez (myslg, ze
gdyby w rozdziale 4 pytania byty przypisane do hipotez, w rozdziale 6 znalaziyby sie tez bezposrednie
odniesienia do hipotez). Ponadto, niektdre pytania zostaly sformutowane zbyt ogdlnie (np. nie jest
jashe co Doktorantka ma na myéli pod terminem ,,szerokie rozmieszczenie zoogeograficzne”).

Jako zdecydowany przeciwnik idei ogdlnych wkiadéw procentowych w powstanie publikacii,
skoncentrowatem sie na opisie jakosciowym wktadow poszczegdlinych autoréw. Jak wspomniatem
wyzej, deklaracje wskazuja na wiodgca role mgr MARTY GELLERT w powstanie publikacji, jednak troche
martwi brak konceptu badan we wkfadzie Doktorantki. Cho¢ na etapie doktoratu koncepcja ze strony
doktoranta nie jest wymagana, moim zdaniem dobrze jest, gdy doktorant przynajmniej w czesci prac,
co najmniej czesciowo, ma swdj udziat takze w stworzeniu koncepcji badan, ktére wykonuje w ramach
doktoratu. Zaskakujacy jest réwniez brak informacji w deklaracjach o tym, ktérzy ze wspotautorow
dostarczyli fundusze na badania w poszczegdlnych artykutach.



Nie rozumiem tez dlaczego wszystkie rysunki, mapy, wykresy, a przede wszystkim drzewa
filogenetyczne sg zamieszczone w artykutach (i pozostatych rozdziatach rozprawy) jako grafiki
rastrowe, a nie wektorowe. Jakos¢ grafiki wektorowej (zaréwno na ekranie jak i wydruku) jest znaczaco
lepsza niz grafiki rastrowej (brak utraty jakosci przy dowolnym powiekszeniu). Poza tym, ogdlnie rzecz
bioragc, w przypadku tego typu ilustracji, pliki wektorowe (a wiec takze cate artykuty) waza mniej niz
mapy bitowe. Przede wszystkim jednak ilustracje wektorowe z tekstem umozliwiajg wyszukiwanie fraz
(np. epitetéw gatunkowych), co jest bardzo pomocne szczegdlnie w przypadku duzych drzew
filogenetycznych i map zawierajgcych wiele elementédw opisowych. Nie ma wiec zadnych powoddw,
aby uzywac grafiki rastrowej do wyzej wymienionych typdw ilustracji.

Fotografie SEM mogtyby by¢ znacznie lepszej jakosci. Polecam protokét suszenia materiatu w
punkcie krytycznym CO; (choéby protokdt wielokrotnie sprawdzony na niesporczakach, ktore ze
wzgledu na miekka kutikule s3 bardzo trudnym materiatem do preparatyki do SEM:
10.11646/z00taxa.4052.5.1) i obrazowanie w wysokiej klasy mikroskopie. Wysoka jako$¢ ilustracji w
pracach taksonomicznych jest bardzo waina, jako ze umozliwia pozostatym badaczom niezaleing
weryfikacje opiséw taksonomicznych i konkluzji przedstawionych przez autorow opiséw taksondw.

Praca #1 wbrew deklaracji Doktorantki nie jest w druku (= po ostatecznej akceptacji gtdwnego
edytora), a znajduje sie obecnie (05.08.2023) na etapie recenzji (w momencie skfadania dysertacji,
praca miata status wystanej do czasopisma).

Miejscami zdarzajg sie tez drobne niedociagniecia jezykowe, w tym tautologie (np. ,monophyletic
clade” wspominany w dysertacji az 13 razy, w tym raz w publikacji #2, nie jest wiec to przypadkowy
btad) i kalki z jezyka polskiego.

Jak wida¢, powyzsze uwagi krytyczne nie dotyczag kwestii kluczowych, ale mam nadzieje, iz beda
pomocne na przysztosé.

Ocena catoéciowa dorobku naukowego

W bazie Scopus (stan na 05.08.2023) znajduje sie 5 publikacji Doktorantki (w tym 2 wchodzgce w
sktad pracy doktorskiej), ktore wygenerowaty do tej pory 12 {w tym 7 obcych i 5 wtasnych) cytowan
oraz indeks Hirscha wynoszacy 3/2 (z wtasnymi/bez wtasnych cytowari). Doktorantka aktywnie
uczestniczyta w pieciu miedzynarodowych konferencjach naukowych (w USA, Nowej Zelandii, Hiszpanii
i dwoch w Polsce), gdzie zaprezentowata swoje wyniki w formie wystgpienia ustnego i czterech
plakatow, oraz w kilku krajowych konferencjach doktoranckich (gtéwnie wystgpienia ustne). Mgr
MARTA GELLERT kieruje grantem NCN Prefudium i byta wykonawczynig w dwdch grantach NCN Opus. W
trakcie doktoratu mgr MARTA GELLERT odbyta takze trzy krétkoterminowe (tacznie 15 tygodni) staze w
dwoch osrodkach naukowych w Hiszpanii. Podsumowujgc, dorobek naukowy mgr MARTY GELLERT,
zarowno pod wzgledem jakosciowym jak i ilosciowym, jest bardzo dobry jak na tak wczesny etap
kariery naukowej i przewiduje, ze w najblizszym czasie wszystkie wymienione wyzej wskazniki
bibliometryczne dynamicznie wzrosna.

Ocena aktywnosci dydaktycznej, popularyzatorskiej i organizacyjnej

W  trakcie doktoratu mgr MARTA GELLERT zdobyta takze doswiadczenie dydaktyczne,
popularyzatorskie i organizacyjne, co z pewnoécig zaowocuje w kolejnych etapach jej kariery.
Doktorantka prowadzita ¢wiczenia (zardwno laboratoryjne jak i terenowe) dla studentéw Ut w ramach
szesciu przedmiotdw oraz zajecia dla uczniow szkdt ponadpodstawowych w ramach programu



Uniwersytet Zawsze Otwarty (UZO). Ponadto, byta zaangazowana w organizacje dwoch konferencji
naukowych (miedzynarodowej Central European Symposium for Aquatic Macroinvertebrates
Research, tédz, 2018; i krajowej doktoranckiej BioOpen, £6dz, 2018), trzech warsztatéw naukowych
(3" International Workshop on Diversity of Tanaidacea, Spata, 2019; 2™ Tanaidacean Workshop, Spata,
2017; 7™ Icelandic Marine Animals: Genetics and Ecology Workshop, Spata, 2017); oraz organizacjg
wydarzeri popularyzujacych nauke: Festiwal Nauki, Techniki i Sztuki (pig¢ edycji) i Noc Biologow (cztery
edycje). Oceniam wiec dydaktyczne, popularyzatorskie i organizacyjne zaangazowanie Doktorantki

jako znaczace.

8. Konkluzja

Ja, nizej podpisany stwierdzam, ze recenzowana rozprawa doktorska mgr MARTY KAROLINY GELLERT
spetnia warunki okreslone w art. 13.1 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. nr 65 poz. 595 z poin. zmianami) i
whnioskuje do Komisji Uniwersytetu t6dzkiego ds. Stopni Naukowych w dyscyplinie nauki biologiczne o
dopuszczenie mgr MARTY KAROLINY GELLERT do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Ponadto, biorac pod uwage wysoki poziom naukowy rozprawy doktorskiej mgr MARTY KAROLINY
GELLERT i jej znaczacy wkfad w poznanie réznorodnosci i ewolucji stabo poznanej grupy zwierzat jakimi
sg Typhlotanaidae, wnioskuje o wyrdznienie dysertacji.
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